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Targy: lklanberény kézség Uj teleplilésterv készitése - dltalanos egyeztetési eljarasban torténé
egyeztetés — megismeételt kozbensd véleményezés
£z a levél kizardlag elekironikus uton keriil megkiildésre.

Tisztelt Polgarmester Asszony!

Iklanberény kdzség telepilésrendezési eszkdzeinek leljes felllvizsgalataval, Uj lelepuléstervének
(telepuleésfejlesztési- és telepllésrendezési terv) keszitésével kapcsolatos, 2024. december 20-an
hivatali kapun kereszlill beérkezett IKL/95-81/2024. szamu megkeresésére — tekintettel a 12/2022,
(02.10.) szamu, készitést megalapozd képviseld-testilleti halarozat keltezésére — az épitett kornyezet
alakitasaro! és védelmérdl szalé 1997. évi LXXVIIL. térvény (a tovabbiakban: Etv.) 8. § (2) bekezdése,
a telepulésfejlesziési koncepciordl, a telepuléstervek tartalmardl, elkeszitésének es elfogadasanak
rendjérdl, az egyes teleplilésrendezési sajatos jogintézmenyekrdl szdld 419/2021. (VI 15.) Korm,
rendelet (a tovabbiakban: 4jR.) 78. § (1) bekezdés a} pontja alapjan az integralt telepliiésfejlesztési
stratégiardl és a teleplilésrendezési eszkozokrél, valamint egyes {elepiilésrendezési sajatos
jogintézmeényekrdl szold 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Eljr.) 2022, julius 30-an
hatalyos allapotanak 38. § (2) bekezdés b) pontja és (3)-(4) bekezdései, az UjR. tartalmi
kovetelményei, a jogalkotasrdl szold 2010. eévi CXXX. tv. ({(lovabbiakban: Jat) és a
jogszabalyszerkesztesrdl szdlo 61/2009. (XI11.14.) IRM rendelet {a tovabbiakban: Jszr.), valamint
Iklanberény Kdzség Onkormanyzata Képviseld-testiletének a telepliléskép védelmérél sz6lo 10/2023.
(XI.19.) onkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Tkr.) figyelembevételével a megismételt
vélemeényezési szakaszban az alabbi vélemeényt adom:

Tekintettel arra, hogy az eljaras 2022. februar 25-én az eldzetes tajékoztatasi szakasz
kezdeményezésével megindult, az Onkorméanyzat az Etv. 60. § (14) bekezdése értelmében mentesul a
telepllésierv kormanyrendeletben meghatarozott, a teiepllésigyi miszaki kovetelményeknek
megfeleld szerkeszthetd allomanyainak az Elektronikus Térségi Tervezést Tamogato Rendszerbe (a
tovabbiakban: E-TER) térténé feltéltésének kotelezettsége alol.

Az eljarast a meginditasa szerinti, hivatali kapun keresztil torténd véleményezéssel kell lefolytatni. Az
eljarasi szakasz ennek megfelel.

Eljarasomban megallapitoitam, hogy a telepllésterv készitésében résztvevé Osszes tervezd az
épitésligyi és az épitésiiggyel tsszefliggd szakmagyakorlasi tevékenységekrdl szolo 266/2013. (VII.
11.) Korm. rendelet 1. mellékletének megfelelé jogosultsaggal rendelkezik, a jogszabaly rendelkezései
szerint az alairdlap a tervezdk sajat kez(i alairasat tartalmazza.
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Megéllapitottam tovabba, hogy az Orékségvédelmi hatdstanuimanyt késziték jogosultsaga is megfelel
a kulturalis drokség védetmével kapcsolatos szabalyokrol szold 68/2018. (IV.9.) Korm. rendeiet 84, §-
ban foglaltaknak, aldirasukat az alairdlap tartalmazza,

A teleplilésrendezési és épitési kdvetelmények alapszabalyzatard! szolo 280/2024. (1X.30.) Korm.
rendelet (a tovabbiakban: TEKA) 135. § (3) bekezdésében foglaltak szerint a TEKA hatalybalépésekor
folyamatban lév6 teiepillésterv készitése soran az orszagos teleplilésrendezési és épitési
kéivetelményekrél szlé 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: OTEK) 2024. december
31-én hatalyos Il. és Ill. fejezetét, a 111. § (1) és (2) bekezdését, valamint 1. és 2. szamuU meillékletét
kell alkalmazni.

A telepllésterv, a megalapozd vizsgalat es az alatamaszto javaslat az UjR. es a teleplilestervezesi
szabalyzatban foglalt miiszaki elvarasok és technikai szabalyok figyelembevételével készil az 0jR. 4. §
(4) bekezdése értelmében.

A modositas e jogszabalyi eldirasoknak megfelel.

Felhivom Tisztelt Polgarmester Asszony figyelmét, hogy a TEKA 135. § (5) bekezdésének értelmében
a képviselb-testilet kiion dontésével rendelkezhet arrdl, hogy a folyamatban Iévé telepiiléstervet a
TEKA szabdlyainak megfelelSen késziti el, azonban ebben az esetben a véleményezési szakasz
megismétlése szilkséges.

Iklanberény Onkormanyzata Képviselt-testiiletének a helyi épitési szabalyzatarol szolo 6/2005. (1V.29.)
dnkormanyzati rendeletében foglaltakhoz képest (j beépitésre szant teriilet kijelolése nem torténik a
telepilésterv készitése soran.

Az UjR, 60. § (1) bekezdése szerint a rendezési terv az orszagos telepllésrendezési és épitési
kovetelményekben megallapitott telepllésrendezési kdvetelményeknél megengeddbb kovetelményeket
az OTEK 111. § (2) bekezdésében felsorolt feltételeken tdl akkor hatarozhat meg, ha ahhoz az allami
féépitész, a févarosi rendezési szabalyzat esetében a miniszter a zaré szakmai véleményében
hozzajarul.

A véleményezési dokumentacio eltérési engedély kérelmet nem tartalmaz.

Iklanberény Kézség Onkormanyzata Képviselt-testilete a 12/2022. (02.10.) szamu, majd az azt
médosité 26/2022. (06.07.) szamu képviseld-testileti hatdrozataval a teleplilésrendezési terv
fellilvizsgalata mellett déntott, mely hatarozat megfelel az GjR. 59. § (2) bekezdésének, és Rozsa
Erzsébet dnkormanyzati foépitész mellékleteként benyijtott Féépitészi feliegyzésen alapul, mely az
ujR. 7. § (7) bekezdése szerint meghatarozza a dokumentacid tartalmat és megfelel az GjR. 7. § (2)
bekezdesének és (3) bekezdés a) pontjaban foglaltaknak.

A véleményezésre megkiildott dokumentacio reszei:

I.  Megalapozo vizsgalat, Orékségvédelmi hatastanuimany
II.  Alatamasztdé munkarész, Kdrnyezeti ériékelés

. Telepllésfejlesztési terv leirasa és fejlesztési terv

IV. Helyi Epitési Szabalyzat és mellékletei

|. Megalapozé vizsgélat, Ordkségvédeimi hatastanulmany:

Ateriiletrendezési tervekkel vald dsszefliggések vizsgalata soran megallapithatd, hogy a Magyarorszag
és egyes kiemelt térségeinek terlletrendezési tervérdl szold 2018. évi CXXXIX. térvényben (a
tovabbiakban: MaTrT.) és Vas Megye Kozgyllésének Vas megye terlletrendezési tervérdl szdéld
4/2021. (I1.15.) dnkormanyzati rendeletének valé megfelelések vizsgalatat a dokumentéacié tartalmazza.
Az UjR. 1. melléklet 3. pontjanak — tekintettel a telepllés méretére es a lakossag szamara — a
megalapozd vizsgalat megfelel.

Az 6rokségvédelmi hatastanulmanyt elfogadom, tartalmara vonatkozéan azonban az orfkségvédelmi
véleményezd szerv is megallapitasokat tehet.




H. Alatamaszio javaslat

1. Az alatamaszto javaslat tartalma az UjR. 2. mellékletében foglaltaknak megfelel.

2. Felhivom ra a figyelmet, hogy a munkarész olyan, az épitett kirnyezet fejlesztésére, a
tajrendezési és zoldinfrastruktira-fejlesztési fejlesztésére vonatkozd javaslatokat tartalmaz,
amelyek a Tkr.-ben ervenyesithetdk, illetve amelyeknek - amennyiben jelen rendelet —
tervezetbe, vagy a telepiilésképi rendeletbe nem kerilinek atvezetésre, ebben a formaban nincs
normatartalma, nem érvényesithetdk:

a. az alatamaszté munkarész 28, oldalan olvashatd ,A meglévé fo- és gyljtdutak menti
fasitasok megtartatasa, amennyiben kivagasra kerlilnek, javasoljuk djrafasitani az adott
ut szélét elsGsorban lombhullatd, tajba illd, a terlleten honos, utfasitasra atkalmas
fafajokkal” érvényesitését eldsegitd eldirdsokat vagy

a. pl. a ,A meglévd fasorok felbecsiilhetetlen értéketl képviselnek. Ezért ahol mar van
meglévd fasor azt a joviben is meg kell tartani, pétlasukrdl gondoskodni kell.”,
JTelepitésre a 13j jellegehez illd, az adottsagokat biro, atmenti fasitasra alkalmas fafajok
kerllijenek tobbszdr iskolazott, legalabb 16/18 meretd sorfakbol" stb. javaslat
rendelkezésekkel torténd leképezését,

Kérem, hogy a Tkr.-ben szabalyozhato reszekre vonatkozo javaslatok ervényre juttatasa
érdekében keriiljtn madositasra a Tkr. a telepllésterv elfogadasaval egyidejiileg!

lll. Telepillésfejlesztési terv leirasa és fejlesztési terv
1. Tartalma a jogszabalyi elGirasoknak megfelel — tekintettel a telepulés alacsony lakossagi
szamara (2021-ben 42 {8).

V. A helyi épitési szabalyzat és mellékletei tekintetében:

A. Normaszdveq
1. Az 1. § (1) bekezdés szerinti meglévd allapotra vonatkozo szabalyoknal az alabbi javitdsokat,

pontositasokat kérem:
a. aza)ésb)ponttekintetében a jelenlegi” helyett e rendelet hatalybalépést megelzéen
kialakult” kifejezés alkalmazasa,
b. a c) pont tekintetében a ,jelenlegi" helyett e rendelet hatélybalépést megelézden
létesilt” kifejezés alkalmazasa.
A (2) bekezdésbdl a ,teleplléskdzpont vegyes” és ,beépitésre szant kulonleges” kifejezések
el6tti ,a" széeska torlendd.
2. A4 és 5. Alcimet javasoliuk elhagyni, elegendé egy-egy alcim ala rendezni a beépitésre szant
és beépitésre nem szant terlletekel. EIGz6ek alapjan az aicimek atszamozandok.
3. A3 §(1)bekezdésében a ,faluias’ sz0 javitand¢ falusias-ra.
A (2) bekezdés c) pontja megtévesztd lehet, a legfeljebb egy személygépkocsi elhelyezését
rendeltetési egységenként csak laké és (dilé funkcid esetén lehet (kell az OTEK 42. § (2a)
bekezdés alapjan) meghatarozni, minden mas esetben az OTEK 42. § és 4. melléklete az
iranyado! Kérem a c) pont javitasat!
Az Lf falusias lakddvezet elbirasait onallé 4. § helyett kérem (3) bekezdésként szabalyoznil Ezt
kovetfen a normasziveg szakaszai atszamozandok.
Amost4. §
a) pontot javasolt kiegésziteni az alabbiak szerint:
.a) a melléképitmeényeket a féépitménnyel azonos oldalhataron, amennyiben ennek
megallapitasa nem egyérielm(, a telektémbre jellemz oldalhataron kell megépiteni,”,
a b) pontot indokolatlanul szigorinak tartom, tekintettel arra, hogy legfeljebb két ilyen,
mar beépitett telek van a telepllésen, ezek hasznosithatdsagat a rendelkezés nem
segiii eld (az egyeéb beepitési paraméterek Ugyis korlatot szabnak),



a d) ponttal osszefiiggésben javastom megfontolasra az épitési vonal alkalmazasat ott
is, ahol mar kialakult beépités van, mert annak hidnyaban eléfordulhat, hogy egy
esetleges bontast kdvetden az épilet — élve az legfeljebb 5,0 m eltkerti mérettel —
tovabb kuszélja az utcakeépet.

4. Az 5. § (1) bekezdés a Jat. 2. § (1) bekezdésébe itkdzik, mivel nem egyértelmd, hogy az

utcafronti elhelyezés lehetiség vagy kotelezettség — kérem az egyértelmd megfogalmazast!
A (2) bekezdés szerinti telkek beliili elhelyezési kdtelezettség — dlldspontom szerint — a falusias
laké és a killonleges-kastély épitési Ovezetek eseten is kivanatos lenne, igy kérem azt az 1. §-
ban, mint altaldnos eldirast szabalyozni, tekintettel az OTEK 42. § (11) bekezdés szerinti
szilkségesse tevo adottsagok hianyaral

5. A K-K kilénleges kastély teriilete csak telekméretében és beépitettségében, a telken meglévd
éplletek méretében és kialakitasaban tér el a tébbi lakéteridettsl. A tulajdoni lap tanusaga
szerint kivett lakohaz, udvar, gazdasdagi épllet és medence”, mely szintén lakd funkciot jelez.
A  kastély” éplilet sem orszagos, sem helyi védelmet nem élvez,

Eléz6ek alapjan nem latom az okot, hogy mi miatt lenne a terllet kildnieges épitési tvezetbe
besorolva. Az OTEK 24. § (1) bekezdése értelmében a kilbnleges beépitésre szant teriiletbe
azok a terlletek tartoznak, amelyeken
a) az elhelyezhetd épitmények rendeltetésik miatt jelentds hatast gyakorolnak a
kdrnyezetikre,
b} a kdrnyezetilk megengedett kiilsé hatasaitdl védelmet igényelnek, vagy
c) telepiilésrendezési adottsaguk egyedi — a fejlesztési célok vagy a helyi sajatossagok
figyelembevételével —,
azzal, hogy a beépitésre szant kildnleges terllet céljat és fajtajat a teleplléstervben, a sajatos
hasznalat szerinti épitési Hvezelet és a kapcsolddd beépitési elirdsokat a helyi épitési
szabalyzatban minden esetben meg kell hatarozni.
Fent felsoroltak kdz{l egyik sem all fenn az érintett terileitel 6sszefliggésben, ezért javasiom
azt falusias laké épitési dvezetként szabalyozni, megkilldonbdztetve a tdbbi falusias lakd
ovezettdl, pl. FI-01.

6. Az alatdmasztd munkarészben a Zkk kozkertként van nevesitve. Ennek megfelelen kérem a
normaszdvegben, és a jelkulcsoknal is a Zkk pontos megnevezeését: ,zoldterdlet kozkert™!

7. A Zkk dvezetben a 2. melléklet szerint 100 % zdldfelilleti arany biztositandd. Mindezek alapjan
semmilyen épitmény, vagy burkolat nem |étesithetd, holott az alatAmasztd munkarész szerint
jelenleqg is .sportpark” taldlhatd az adott terlleten. Kérem a szabalyozas Ujra gondolasat! A
normaszdveg, illetve a 2. melléklet sem tartalmaz elbirast a Zkk beépitésével kapcsolatban, az
OTEK 2. szamu melléklete azonban a kézpark, és a kézkert vonatkozaséban is 3%-0s
beépitettséget engedélyez.

Amennyiben tovabbra is a ténylegesen 100% zoldfellilet kialakitasa és 0% beépitettség az
onkormanyzati cel, azt természetesen el fogom fogadni.

8. A mezdgazdasagi teriiletek esetében — kdvetkezetesen kdvetve a normaszdéveg tagolasat —
szlikségtelen az M4 dvezetek Onallo szakasz ala rendezése — kérem javitani!

9. A most 11. § (2) bekezdéseébdi a zardjeles és az azt kdvetd mondatrész is térlendd. Egyrészt

evidencia, masrészt a szabalyozas altalaban nem zarja ki, hogy tobb éplilet is [étesithetd legyen
M4 dvezetben.
Az altalanos mezbgazdasagi terllet fvezetének szabalyozasa teljesen életszer(itlen, kiliéndsen
a 2. mellékiet szerinti szabalyozas, illetve szabalyozasi hiany tikrében: pl. 14000 m2 telek
esetén a beépitheté alapteriilet 3500 m2? javasoljuk a beépithetd alapteriilet legnagyobb
értékének négyzetméterben torténd megadasat is!

B. Szabalyozasi terviap
1. A 8644 jelli Locs-Iklanberény dsszekdts Ut védbtavolsaga ~a HESZ 12. § (5) bekezdése szerint
— beépitésre nem szant terlileten 50-50 m. Kérem az Gt Locs feldli déli szakaszan is jeldinit



A telepllés észak-nyugati oldalan {a beépitésre szant teriilet hataran) lévé KOu-4, és a
teleplilés északi részén, a Metdc-patak és az lklanberényt Tormasligettel 6sszekdtd at kozott
(Also és felsd rét) talalhatdo KOu-4 dvezetek szabdlyozasi szélessége nincs jeldlve. Kérem
potolnil Az utdbbi Gt kijeldlése atgondolandd. Abszolit nincs Utcsatlakozasa, egy
mezdgazdasagi teriletnél indul és a Metée-patakba fut bele.

A telepiilés kdzepén, a kézponttdl nyugatra talalhaté KOu-3 jelli dvezet szabalyozasi
szélessége 4 m. Ez ellentmond az alatdmaszté munkarészben taldlhaté ,3 jell
mintakeresztszelvény KOu-3" paramétereinek. Kérem javitani!

A temetbhdz vezetd ,ut" szabalyozasi szélessége fel van tintetve, de sem Gvezethatart, sem
pedig ovezet jelet nem tartalmaz, igy gyakorlatilag vagy az Ma - altalanos mez6gazdasagi
Ovezet, vagy a K-T temetd terliletének része. Kérem javitani!

Felhivom a figyelmet arra, hogy a .belterilethatar" nem helyettesiti az dvezet/épitési dvezet
hatar jelkulcsot, igy ez utdbbit mindenhol jeloini szukséges!

Az épitési dvezet/dvezet hatar jelet a meglévd szabalyozasi vonal (meglévd kozterileti
telekhatar) esetében kérem elhagyni!

A telepilés kdzpontjaban kijeldlt Vit épitési dvezeteket elvalaszto ulak szabdlyozasi szélessége
nincs mérelezve. Kérem ennek potlasat figyelembe véve a mintakeresztszelvényeken
feltlintetett méreteket.

Ezzel dsszefuggéshen az autdbusz vardval érintett Vt épitési dvezet szabadonalld beépitéssel
— a méreteinél fogva - nem beépithetd, ezert kérem az Ovezet kiszabalyozasa
szilkségessegének, telepllésrendezeési kovetelmeényeinek felllvizsgalatat vagy javasolt Zkk
Ovezetbe 10rténd atsorolasal

A 2. hrsz.-0 ingatlan dél-keleti sarkaban, a Metc-patak mentén jeldlt épitési vonal belelég a
felszini viz parti savjaba, amit a HESZ 12. § (2) bekezdése szerint mederkarbantartas céljabdl
szabadon kell hagyni. Javitandd!

Epitési vonalak telekhatartél vald tavolségat mindenhol kérem méretezni, ezzel
osszefliggésben javaslom a falytonos, nem megszakitott épitési vonal alkalmazasat, mely
tébbek kozott iehetdve teszi azt is, hogy ne kelljen a méretezest telkenként megtenni.

C. Egyéb mellékletek
2. melleklet

1.

A B-5 mezbben Lf-1 szerepel, hololt a szabalyozasi tervliapon a falusias lako épitési dvezetek
jele csak Lf. Kérem javitani, illetve az A./5. pontban tett javaslatom szerint a tablazatot béviteni!
A C-5 mezében talalhatd oldalhataros beépitésnél a felsd indexben egy ,1"-es$ szam talalhatd,
amihez nincs magyarazat. Kérem térolni vagy magyarazattal ellatni!

Az Etv. 23. § (1) bekezdése értelmében telkel csak Ugy szabad alakitani, hogy az a teriilet
rendeltetésének megfelelé hasznalatra alkalmas legyen. E szerint épitési dvezethen épitési
telek kialakitasa a cél. Elézéek alapjan nem latom értelmét kiilon szabalyozni a telek és a
beépithetd telek méreteit annal is inkabb, mivel a hatalybalépest megeldzden kialakult telkek az
1. § szerint beépithetdk mérettdl fliggetlendl, és az 4j kialakithald telekméretek nagyobbak a
melléklet szerinti beepithetd telekmereteknell Kérem, a tablazatot leegyszeriisiteni a beépithetd
telek oszlopok tartalmanak torlesevell Ez alol kivételt a mezdgazdasagi terliletek képeznek,
ahol érdemes atgondoini a beépithetd legkisebb telkek méretét.

A minimalis éplletmagassag szabalyozasanak elhagyasat javaslom — életszeriitlen és
indokolatlan tulszabalyozas!

3. melleklet

1.

A 3. és 4. meliéklet nem felel meg a Jszr. 130. §-nak, kérem a megfeleltetést!

2. Az OTEK 14. § (2) bekezdése értelmében a falusias lakoterilleten elhelyezhetd épiilet — a laké

rendeltetésen kiviil —
a) mezd- és erddgazdasag, valamint a lakoépiletek rendeltetésszerli hasznalatat nem
zavaro gazdasagi tevékenysegi célg,
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b) kereskedelmi, szolgaltatd,

c) szallas jellegl,

d) igazgatasi, iroda,

e) hitéleti, nevelési, oktatasi, egészségligyi, szocialis,

f) kulturalis, kdzdsségi szorakoztaté és

g) sport
rendeltetést is tartalmazhat.
Elézdek alapjén a lako rendeltetés megléte esetén létesithetd egyéb rendeltetések koziil az
iroda, gazdasagi stb. rendeltetések tiltdsat javaslom fellilvizsgalni
Ugyancsak nem értheté pl. Vt épitési cvezetben a gazdasagi rendeltetés kizarasa, az Mk
dvezetben a mezdgazdasagi terményfeldolgozas tiltasa, a sport kizardlagos megengedése a Vt
és K-K épitési dvezetekben.
Korabbi egyeztetés soran javasoltuk, hogy a 3. mellékletet a készitd hagyja el — ezt el tudjuk
fogadni a 2024, oktéber 1-t8l hatalyos rendelkezésekre tekintettel is —, és az OTEK altal
megengedett rendeltetések kozll csak a tiltottakat mondja ki a normaszévegben, a
megengedettek tekintetében, ha sziilkséges, a rendeltetés szamot szabalyozza, Amennyiben
ezzel nem él a jogalkoto, javasoljuk a tiltast csak indokolt esetben alkalmazni a mellékletben!
Az F" betlvel jelzett feltstellel elhelyezhetd rendelteteseknél nincs meghatarozva az
dvezetre/épitési dvezetre vanatkozo feltételrendszer, e nélkiil a rendelkezés értelmezhetetlen
és igy a Jat 2. § (1) bekezdésébe Otkozik. Kérem a felllvizsgalatat.

D. Jogalkotasi, jogszabalyszerkesztési szempontbol:
1. A rendelet-tervezet bevezetd részét javaslom az alabbiak szerint megfogalmazni; ,,.... Kdzség

Onkorméanyzatanak KépviselG-testiilete a magyar épitészetrdl szolo 2023. évi C. tbrvény 225. § (8)
bekezdés 1. pontighan kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés a)
pontjaban és a magyar épitészetrdl szold 2023. évi C. torvény 22. § (2) bekezdés a) pontjgban
meghatarozott feladatkdrében eljarva a magyar épitészetrél szol6 2023. évi C. térvény 75. § (2)
bekezdéseben meghatarozolt helyi 6nkormanyzalok, éllamigazgatasi szervek és civil szervezetek
véleményének kikérésével a kovetkezbket rendeli ef:"

2, A rendelet-tervezet 1. mellekletének jeldlése nem felel meg a jogszabalyi eléirasnak, helyesen:
.. mellékleta .../.... {...) 6nkormanyzati rendelethez.

3. A rendelet-tervezet 3. és 4. mellékletének sorait és oszlopait a jogszabalyszerkesztésrdl szo6l6
61/2009. (X11.14.) IRM rendelet 130. § (1) és (2) bekezdése szerint kell megjeldini: " 130. § (1) A
tablazat sorait pozitiv egész szamokbdl képzett arab sorszamokkal meg kell jelbini. (2) A tablazat
oszlopait a latin abecé nagybetlivel meg kell jeldini.”

4. A jogalkotasrol szold 2010. évi CXXX. torvény 2. § (3) bekezdése szerint a jogszabaly
hatélybalépésnek idépontjat Ogy kell megailapitani, hogy elegendd id6 alljon rendelkezésre a
jogszabaly alkalmazasara vald felkésziilésre.

A rendelet-tervezetnek megalkotasa soran figyelemmel kell lenni a jogszabalyszerkesztésrél szdlé
61/2009. (X11.14.} IRM rendelet 147. §-aban foglalt eldirasokra is.

Az (Gj telepiilésterv készitését a fent részletezettek figyelembevételével tamogatom.
Véleményemet a dontésre jogosult testiilettel ismertetni kell.

Felhivom Tisztelt Pcolgarmester Asszony szives figyelmét, hogy a tervmddositassal kapcsolatos tovabbi
teenddkrél az Eljr. 2022. junius 30-an hatalyos 39. §-a az alabbiak szerint rendelkezik:
(1) Véleményeltérés esetén a polgarmester egyezitetést kezdeményezhel, amelyrdl
Jegyzbkonyvet kell késziteni.



{2) A véleményezést kdvetben a beérkezett véleményeket — egyeztetés eselén a jegyzdkonyvet
is — ismertetni kell a keépvisel6-testiilettel, amelyek elfogadasardl vagy el nem fogadasardl a
képviseld-testiilet dont. A vélemény, észrevétel el nem fogadasa esetén a déntést indokolnia
kell.

(3) A véleményezési szakasz lezarul a (2) bekezdés szerinti dontés dokumentédldsaval és
kdzzétételével,

Hataskdromet &s illetékességemet a foepitészi tevékenységrol szold 190/2009. (I1X. 15.) Korm. rendelet
2.§ (1) bekezdése és 7. § h) pontja allapitja meg.

A kiadmanyozas jogat a Vas Varmegyei Kormanyhivatalt vezetd fispan a kiadmanyozas rendjerdl szolo
3/2023. {11.3.) szamu utasitas [1/4, pontjaban és Az egyes belsd szervezeli eqységek feladatkirébe
tartozd killbnGs (szakmai) halaskdrék gyakorlasa soran a kiadmanyozasi fog gyakorlasa alcim 2.
pontjaban foglaltak szerint ruhazta at.

Szombathely, elektronikus idébélyegz6 szerint.
Tisztelettel:
Vamaos Zoltan féispan

neveben és megbizasabol

Csermelyi Andrea
allami féépitész






